Er virkeligheden opdaget eller opfundet?
Af Carsten Hjorth Pedersen, paedagogisk konsulénsient Peedagogisk Institut.

Mange paedagogiske stremninger pavirker undervismngrundskolen. Laerebggerne kan veere
bygget op efter en bestemt paedagogik. Hvor er medigrne og hvor er farerne i de nye tanker
inden for den psedagogiske nyteenkning? Det vil €arsijorth Pedersen give et bud pa.

| skolen mgder vi i disse ar en reekke nye undeingsmetoder:

« Den ny litteraturpsedagogik med fokus pa eleverneddigtning og understregning af, at
elevernes fortolkningsproces star i forgrundenufodervisningen.

« Matematikundervisning med veegt pa udvikling af elessegne algoritmer, jf. folkeskolens
fagformal: "Undervisningen tilretteleegges, sa eteesopbygger matematisk viden og
kunnen ud fra egne forudseetninger.”

 Historieundervisning med vaegt pa, at historie reprazrer en lgbende konstruktion af
fortiden, som svarer til en nutidig eller samtibigig af historien.

» Kristendomsundervisning, hvor det baerende i fadet er at leere, hvad kristendom (og
andre religioner) star for, men at tage udgangspiuggnerelle menneskelige livserfaringer
for at tematisere det religigse element i tilvaenels

e En erhvervsvejledning, som er ekstremt individuisls "Der er ikke nogen pa forhand
given virkelighed. Den skal skabes. Af hver enkeltson og hele tiden. (...) Og det er her,
vejlederens opgave ligger: i refleksiviteten, dwden proces, hvor mennesker konstruerer
og rekonstruerer”

« Storyline-metoden i sprogfagene, hvor der laeggesvstgt pa, at kundskaber og
feerdigheder indsaettes i en for eleverne relevantreanhaeng, og hvor elevernes
medbestemmelse og indflydelse i undervisningern bgsgende princip.

En reekke spgrgsmal
Disse forskellige metoder er fremkommet i et paededovadested, hvor der er blevet sat steerkt lys
pa elevernes laering frem for laererens undervisiBagpa spidsen: Er det skolens opgave at
formidle en given virkelighed til eleverne, ellérrgeelpe dem til at konstruere deres egen
"virkelighed”?
Dette spgrgsmal handler grundlaeggenddamtmldet mellem sprog og virkelighed
Prosaer et sprog, der kan sige noget om fx menneski§gen konflikter og etiske spargsmal.
Poesier et sprog, der er velegnet til at udtrykke fse] stemninger og leengsler.
Fremmedsprogr fortrinlige, nar man skal kommunikere med emgleze, tyskere og andre.
Fotografierer et sprog, som kan gengive virkeligheden megetjst, steerkt og forteettet.
Levende billedeer et sprog, der er eminent til at skabe spaendutgn og visuel klarhed.
Matematiker et meget preecist sprog til at beskrive naturl @y konstruere kultur, fx broer.
Kult er et sprog, der i artusinder har udtrykt mennissttgbe religigse tro, hab og tilbedelse.
Og sa kommer spgrgsmalene:
» Afspejler ét eller flere af disse sprog (hele) eligheden, eller er de blot menneskelige
konstruktioner for det, vi kalder virkeligheden?
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* Kan vii psedagogisk henseende komme laengere esitdadre bgrnene at blive gode til at
mestre deres personlige sprog og derved hjeelpditiankonstruere egen viden,
feerdigheder og holdninger?

* Hvad er virkelighed, og hvad er sprog?

o Erdigtet til, farend det digtes?

o Er retfeerdigheden til, farend dommen afsiges?

o Eksisterede primtallene far menneskene?
Man kan ogsa spgrge pa en anden made:

» Erden virkelighed, som sproget sgger at udtrykkegppdagelse eller en opfindelse? Er fx
matematikken opdaget eller opfundet?

Dette er ikke blot spidsfindige filosofiske spagrgdnDe har stor betydning for undervisning og
leering:

* Findes der en virkelighed at formidle, eller er kdefe "blot” konstruktion/sprog?

Forholdet mellem sprog og virkelighed
Man kan antage to yderligtgaende standpunktern@eag, eller man kan antage et af de mange
mellemstandpunkter pa et kontinuum:

S —— S — /
Sproget kan ikke af- Sproget kan akizek
daekke virkeligheden hele virkeligheden
(Subjektivisme) (Objektivisme)

Den hgijre position er modernistisk: Troen pa aemgkaben/mennesket med tiden kan afdeekke alle
skaberveerkets hemmeligheder. Den venstre er postmistisk: Den tabte tro pa objektiv sandhed
og mistroen til videnskaben/mennesket som skaben afidan sandhed.

Intuitivt vil de fleste sige, at virkelighedemfles. Kun de hardeste filosofiske nitter er sodiiesi
der haevder, at kun subjektet (det enkelte jegeBndens virkeligheden ikke findes. Intuitivt
konstaterer vi, at der i det mindstenegenvirkelighed bag sproget.

Konstruktivistisk erkendelsesteori og deraf faide paedagogik, som er toneangivende i vores tid,
vil leegge sig til venstre pa dette kontinuum. lefadansk heevder disse, at tekster findes ikke, der
findes kun mennesker, der laeser tekster. Dett@lbgtat man laeagger meget stor vaegt pa elevens
subjektive tolkning af en given tekst, og man faldig sveert ved at haevde, at den ene tolkning er
bedre end den anden.

Et kristent svar

Fra en modernistisk opfattelse af, at menneskethyaetp af mange forskellige sprog vil kunne
afdaekke alt om skabervaerket, er vi disse ar koot modsatte graft: En postmodernistisk
opfattelse haevder, at vi intet eller kun ganskevetl om virkeligheden, hvis den da overhovedet
findes som andet end sproglige konstruktioner. ®isopfattelser ser umiddelbart meget
forskellige ud. Men de har det afggrende feelle&,tesede begge opererer i et univers uden Gud -
0og som en langsigtet fglge heraf i et univers Utdeeste”. Tilbage bliver "det sociale, autonome
menneske”.

Modernismen sattehovmodGud pa porten og mente, at mennesket kunne afdagitkeens og
kulturens gader — blot vi arbejdede hardt nok atgeanok. Pa trods af dette hovmod fremkom der
mange sande erkendelser af bade natur og kutjesdm modernismen har fart meget godt med
sig, fx starre velfeerd.



Postmodernismen hamiismodsat Gud pa porten og med ham naturens og kulturens
virkeligheden. Man opgav troen pa én sandhed,doder ikke laengere er en Gud, der er garant for
virkeligheden, sa flyder alt, og mennesket blivieiriesvaevende subjekt. Pa trods af dette mismod,
har den postmoderne tradition erkendt noget samdhennesket, nemlig dets relative
ufuldkommenhed og subjektive livsvilkar.

Et kristent livs- og menneskesyn anviser os adphmellem disse to yderpunkter: Virkeligheden
er noget, viopdager fordi Gud var der fgrst; mens det sprog, vi begede og faldne mennesker
sgger at indfange virkeligheden medppfundetmed udgangspunkt i Skaberens befaling, om at vi
skal forvalte jorden, hvilket vi gagr gennem voreogp

En kristen underviser vil derfor invitere sine\ar med pépdagelseé Guds forunderlige
skaberveerk OG i den modseetningsfyldte verden, sduideaf ondskab og lagn. Men en kristen
underviser opmuntrer ogsa sine elever (og sig siélaf) veere opfindere, fx af gode mader at laere
matematik pa.

... og hvad betyder det sa for undervisningen?

Det betyder for mig at se, at vi ogsa i skolen fikale vores plads mellem et hovmod, hvor vi
mener, at vores (kristelige) sprog kan udsige mltvokeligheden og et mismod, hvor vi mener, at
vort sprog naesten intet afdeekker af virkelighe@an gyldne middelvej mellem hovmod og
mismod erfrimod(ighed). P& basis af et kristent livs- og mennegkésevder vi med frimodighed,
at virkeligheden findes, og at vi kan erkende negeidt om den, som kan formidles til eleverne.
Og vi kan i lige sa stor frimodighed - fordi viignagt med sandheden om os selv - haevde, at alle
mennesker er begreensede, bade fordi vi er skalalgjoged ikke er Gud), og fordi vi er faldet (og
dermed altid lever med risiko for at tage fejl).

Vi kan med frimodighed levanidti det anfgrte spaendingsfelt og anvende mange af de
modernistiske og postmodernistiske undervisningsdest blot vi gar det i en helt anden kontekst
end dem begge, og blot vi er bevidst om, at vasslyn er et fundamentalt andet end det
modernistiske og det postmodernistiske. At giveelee anledning til at opdage tingene selv er fx
ikke i sig selv konstruktivisme. Den metode lander&okrates for flere tusind ar siden.
Konstruktivistisk paedagogik kan veere nyttig som pwdil menneskets overdrevne tro pa egen
evne til at afdeekke alt - forudsat den ikke blagges! en tilvaerelsesforstaelse.

Hvis vi vender tilbage til de undervisningsmetod®m blev naevnt i begyndelsen af artiklen,
geelder det altsa om at sgge at skreelle al postmistisk, subjektivistiske og relativistidikssyn
bort fra disse teorier og benytte de brugbare negtoted en helt anden begrundelse, nemlig at de er
tienlige over for nutidens elever, som er voresmeste naeste i undervisningssituationen. Nutidens
elever er fx mere billedorienterede, end eleveBfdar siden var. Dette ma nutidens leerer indstille
sig pa og komme eleverne i mgde og udnytte de medigr billedmediet giver — samt hjeelpe
eleverne til at forholde sig til det.

De mange sprogs paedagogik
Dette giver baggrund for at lancere, hvad jeg alblede mange sprogs psedagadierved forstar
jeg en paedagogik som i erkendelse af sprogets had&yog begraensninger til at afdeekke dele af
Guds virkelighed sgger ved hjeelp af prosa, poesnmedsprog, billeder, matematik og
naturvidenskab at give eleverne en indsigt i naisigg kulturelt store, modseaetningsfyldte
virkelighedsamtidigmed, at vi bgjer os for Skaberen, som alene kahé¢ing. Intet sprog kan
udsige alt om virkeligheden, men alle sprog kae sigget. Derfor ma vi fremme de mange sprogs
paedagogik

Sa& meget desto starre ma vores frimodighed biidreSkaberen tillige er Genlgseren, som har
givet os sit hellige Ord, der taler usvigeligt saoh Den treenige Gud, hans verden og hans



menneske — for tid og evighed. Dette unikke OrdHaar talt til os, for at vi skal reekke det videte t
eleverne.
Sikke perspektiver der er over at veere kristaerze

Fakta: Tre konstruktivistiske hovedretninger

(1) Radikal konstruktivisme
"Radikal konstruktivisme mener, at vore teorier wenden savel som vore erfaringer med den er
konstrueret af os selv. Konstruktionsprocessergfareden enkelte bevidsthed, sa ifglge den
radikale konstruktivisme kan vi ikke se virkeligle®d sadan som den er, for vi har ingen direkte
adgang til den. Derfor ma vi konstruere vore egmtofkninger, hvilket betyder, at det ikke leengere
er meningsfyldt at tale om objektiv sandhed. Karldtoners sandhed kan ikke males pa, om de
korresponderemed virkeligheden. En konstruktions veerdi berqrgma den er en hensigtsmaessig
eller deekkend#ortolkning af virkeligheden i en given sammenhaeng, og deetbpides kun, indtil
der opstr vanskeligheder med at holde fast vedden

Dette indebeerer, at den radikale konstruktivipmecipielt mener, at vi intet ved med sikkerhed
om virkeligheden. Denne teenkningen graenser tipsisine, altsa helt til venstre pa linien (se
nederst).

(2) Konstruktionisme
Konstruktionismen er inspireret af virksomhedsteoyihvis drivende kraft var Lev Vygotsky. "Den
virksomhedsteoretisk inspirerede linie omfatterierae om social-interaktiv og dialogisk leerirty.”
Konstruktionismen er pa denne baggrund udvikldti.af Kenneth J. Gergen i Igbet af 1980-erne.
Denne gren laegger stor vaegt pa det sociale ogfkamtd omtales som social konstruktionisme.

"Den retter opmaerksomheden mod, hvordan meningetai den sociale interaktion, og hvordan
mening danner den sociale interaktion. Konstrulsimen szetter fokus pa sproget og pa sprogets
betydning for relationerne mellem mennesker udiéa opfattelse, at individet og dets
bevidsthedsaktiviteter ikke kan forstas isoleratlevi og tilegnelse af viden forstas grundlaeggende
som social virksomhed, der realiseres gennem amlsmndf sprog™

For konstruktionisterne udtrykkes virkelighedkke i sproget. Det er derimod sproget, der skaber
virkeligheden. Hvor den operationelle konstrukimes (se nedenfor) leegger veegt pa den subjektive
erkendelse og kommunikationen mellem lukkede p&gkisy sociale systemer, lsegger
konstruktionismen veegt pa den sociale erkendelsiebgprog, som beerer denne. Altsa en position
taet pa den radikale konstruktivisme.

(3) Operativ konstruktivisme
Niklas Luhmann er den tydeligste repreesentantéond retning. "Luhmann mener, det er umuligt
for erkendelsen at afgare, om der eksisterer dehghed uafhaengigt af den selv, nar det, den kan
konstatere, forudsaetter erkendelsesaktivitet.”

Erkendelsen er vigtigere end virkeligheden. | saathing til konstruktionismen mener Luhmann
imidlertid, at det psykiske og det sociale er tekile omrader.

"Det psykiske opererer ved bevidsthed, dvs. tgrfiedelser, fornemmelser etc.; det sociale
opererer ved kommunikation. Disse systemer er aatiigke systemer, hvilket betyder, at de er
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operativt lukkede, og at alle operationer findedsnhden for systemets graenser: der findes ingen
produktion af tanker eller falelser uden for bethdslen, og et socialt system bestar af et netvéerk a
kommunikationer og ikke af eksempelvis mennesKer pkykiske processer. (...) Der er ikke tale
om et fglgeforhold mellem det sociale og det pdg&isnen om et system/omverden-forhold: Det
psykiske er omverden for det sociale, og det se@abmverden for det psykiske. (.%)"
Konstruktivisme er en meget subjektiv made aktmtkendelse og leering pa. Da det psykiske
system (mennesket/barnet) i princippet er lukkethold til andre psykiske systemer (et andet
menneske/en leerer) eller det sociale system (gniklassen) kan viden, erkendelse, mening og
identitet ikke overfgres fra den ene part til daden. Det enkelte subjekt er pa baggrund af
kommunikation med de andre systemer henvist ¥ aekonstruere viden, erkendelse, mening og
identitet. Altsa en position forholdsvis til veresfa linien, men ikke sa langt som de to foregaende

Anbragt pa linien ser placeringen omtrent sadan ud:

1 @ 3)
I f-mmmmm e e e s /
Sproget kan ikke af- Sproget kan afdeek
daekke virkeligheden hele virkeligheden
(Subjektivisme) (Objektivisme)
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