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Andsfrihed blandt

unge kristne

En undersogelse om hvordan unge kristne kan inddrages 1 kampen

for dndsfriheden

Introduktion

Der kommer igen og igen nye emner eller diskussioner frem i den offentlige
debat, der minder os om, at spargsmalet om andsfriheden i det danske
samfund fortsat er meget relevant og vigtig at diskutere. Eksempelvis kunne
magasinet Mandag Morgen i oktober 2019 ud fra en undersggelse konkludere,
at hver fijerde dansker mener, muslimer skal sendes ud af landet.? Hvis den
praksis blev til virkelighed, ville det betyde, at man ikke laeengere kunne veelge
islam som sin religion i Danmark uden alvorlige konsekvenser. At s& mange
danskere ser ud til at tage sa let pa religionsfriheden er staerkt bekymrende.
Religionsfriheden er pa spil, og dermed ogséa andsfriheden, som er friheden til
at taeenke, tro, tale og handle i overensstemmelse med sin religion, ideologi, sit
livssyn eller etiske overbevisninger. Frined til alt det, der er af &nd, bade for
enkeltindivider og grupper. Andsfriheden handler dog ikke kun om vores
rettigheder, men indebeerer ogsa en forpligtigelse til at keempe for den andens
ret, selvom man er uenige. Det indebaerer ogsa opbygningen af en offentlighed,
der respekterer alle parter, og hvor man i dialog kan fa testet synspunkterne -
bade de, der tilhgrer samfundets flertal og mindretal. Sa leenge det foregar med
ord og ikke med sveerd. Traditionen for den danske andsfrihed kan seerligt
forbindes med Grundtvig, der iheerdigt keempede for, at &ndsfrihedens
principper blev en integreret del af den danske grundlov.

Der er dog fortsat behov for, at flere deltager i kampen for
andsfrineden. Meget godt arbejde er allerede sat i gang. Inden for de seneste
ar er der fx bade oprettet en forening, Foreningen Andsfrihed, der har som
formal at forsvare og fremme andsfrineden i Danmark,2 og Ozlem Cekics
Center for Dialogkaffe, der mere praksisorienteret soger at “udvikle og skaerpe
evnen til at rumme vores uenighed og forskellighed”.3 Kristent Paedagogisk

1 https://www.mm.dk/artikel/hver-fierde-dansker-muslimer-skal-ud-af-danmark?
foclid=IwAR3dRrQ4fl1oo3gncyFzH- Rg3PukSSvFTOmM2Z0lIbRQ3-j0DQOEGBMKLtY

2 http://aandsfrined.dk
3 https://brobyggerne.dk/#section_mfv3c
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Institut (KPI) har ogsa i en leengere arreekke fokuseret pa emnet, bl.a. ved at
tage initiativ til et &ndsfrinedsprojekt fra 2010.

Kampen for andsfrineden kan vi imidlertid ikke kun overlade til “de
professionelle” gennem foreninger og organisationer. Andsfriheden er en
livsform, der er afhaengig af, at helt almindelige danskere praktiserer den. Har vi
i udgangspunktet et gnske om at sikre andsfriheden, vil det pavirke, hvordan vi
taler om og behandler dem, vi er uenige med. Bade i vores hverdag og i det
offentlige rum. | vores kirkelige sammenhaenge ma vi ogsa serge for, at vi far
den naeste generation med i kampen for andsfriheden. Men hvordan ger vi
det? Hvor er det veesentligt at saette ind? Det forsgger jeg her at give nogle
bud pa. Det ger jeg pa baggrund af en spargeskemaundersggelse blandt unge
kristne. Jeg undersager, i hvilken grad de unge kristne stetter op om (nogle af)
andsfrihedens grundleeggende principper bade pa et abstrakt, teoretisk plan,
og nar det handler om konkrete cases. Undersggelsens resultater motiverer
seerligt til at opmuntre og udruste de unge til respektfuld konfrontation ved
uenigheder, samt at fokusere pa at opna en dybere forstéelse af, hvad
andsfrineden har af konsekvenser i praksis.

Alle undersggelser har sine begreensninger og kan hgijst give
kvalificerede bud pa, hvordan virkeligheden ser ud. | det falgende afsnit
beskrives nogle af de metodiske overvejelser, der ligger bag undersggelsen,
hvorefter der gives en kort preesentation af respondenterne. Derefter
preesenteres og diskuteres deres svar, som jeg ogsa lgbende vil uddrage
anbefalinger fra ud fra spergsmalet: Hvordan far vi de unge kristne med i
kampen for andsfrineden?

Sporgeskemaundersggelsen

Begrebet dndsfrihed kan veere vanskeligt for mange helt at gribe om og forsta -
i seerdeleshed hvis man ikke er praesenteret for det for. At bruge flertydige
begreber i et sporgeskema kan risikere at medfare forkerte svar, fordi
respondenten ikke ved, hvad der bliver spurgt om, eller at man helt opgiver at
svare pa resten af spargsmalene, fordi det opleves for sveert. Samtidig er det
en kompleks variabel, der ikke kan males med ét spargsmal, men kreever flere
spargsmal for at indfange forskellige elementer heraf. Derfor er begrebet ikke
brugt direkte hverken i spargsmalene eller i praesentationen af spargeskemaet,
men er i stedet operationaliseret til en raekke spergsmal og udsagn, der
tilsammen skal give et billede af, i hvilken grad respondenterne intuitivt statter
op om eller praktiserer andsfrineden. Undersagelsen ger dog ikke krav pa at
indfange alle sider af andsfrineden, men nogle af de veesentligste, der vurderes
at veere i stand til at pege pa tendenser ift. undersggelsens formal. Yderligere
er det blot centrale dele af undersggelsen, der er inddraget i denne rapport af
hensyn til llengde og omfang. Respondenterne er bl.a. blevet praesenteret for
en raekke udsagn, hvor de skal forholde sig til, i hvilken grad de er enige eller
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uenige. Svarmulighederne er her sat pa spidsen, da jeg forseger at tvinge
respondenterne til at treeffe et enten-eller valg ved ikke at give mulighed for at
svare en mellemkategori (fx ‘hverken/eller’). | virkeligheden ma vi jo altid have
nuancerne med for situationen, personerne, tiden osv. Formalet med denne
undersggelse har dog veeret sa vidt muligt at fange det udgangspunkt,
respondenterne treeffer beslutninger fra i den virkelige verden, og i hvilken grad
de laener sig op ad andsfriheden.

Spoergeskemaet er distribueret som et direkte link samt en kort praesentation til
kristhe ungdomsforeninger og -grupper fra hele landet. Lokale repreesentanter
har delt link og praesentation i deres respektive facebookgrupper eller maillister
i august/september 2019. Foreningerne daekker over en lang raekke IMU-
foreninger og KFS-grupper, enkelte foreninger tilknyttet ELU, LMU og Vineyard
samt grupper tilhgrende forskellige valgmenigheder. Geografisk er hele landet
repreesenteret, dog med en overvaegt af jyske grupper. Denne form for
distribution har den fordel, at man nemt kan n& ud til en meget stor gruppe, og
at det er nemt og bekvemt for respondenterne at svare pa spergeskemaet, nar
de har tid til det. Det har dog ogsa de klare ulemper, at svarprocenten er
ukendt (og typisk relativt lav), og at spargeskemaet i princippet kan na ud til
hvem som helst. Det sidste tages der dog hgjde for i undersegelsen ved at
filtere de respondenter fra, der falder uden for malgruppen (se nedenfor). Som
veerktgj til udarbejdelsen af spgrgeskemaet og analysen er anvendt
SurveyXact. Malgruppen er som naesvnt unge kristne, der her typisk
repraesenterer de mere konservative grupper, som det fremgar af
gruppebeskrivelsen ovenfor. | yderligere undersagelser kunne det dog ogsa
veere interessant at se pa, om de samme tendenser gor sig geeldende i eeldre
generationer (jf. fx ovennaevnte undersggelse fra Mandag Morgen; her fandt de
en tydelig generationsforskel!), om der er vaesentlige forskelle pa land og by, og
selvfglgelig hvordan det relaterer sig til tendenser i resten af befolkningen.

Respondenterne

Undersgagelsen baserer sig pa svar fra 111 respondenter i alderen 16-31 ar,
hvor gennemsnitsalderen er 23 ar, og de betragtes her som vaerende under
kategorien “ung” (tre respondenter pa hhv. 14, 37 og 46 ar er sorteret fra for
ikke at gore aldersspeendet for bredt). Undersggelsens malgruppe er “unge
kristne”, hvor “kristne” i denne sammenhzeng forstds som personer, der
betegner sig selv som personligt kristne. Det har alle 111 respondenter svaret
ja til (pa spergsmalet: Vil du betegne dig selv som personlig kristen?). Tre
respondenter har svaret enten nej eller ved ikke, og de er saledes ikke
medregnet i undersaggelsen. Malet havde som udgangspunkt veeret mindst 100
besvarelser, s det endelige antal er tilfredsstillende. Af respondenterne er 62%
kvinder, og 38% er mzend. Arsagen til denne skaevhed kendes ikke.
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Respondenternes beskeeftigelsesfordeling er angivet i grafen herunder. Naesten
halvdelen géar pa en videregdende uddannelse og 10 % er feerdiguddannet,
hvilket seerligt afspejler, at starstedelen af respondenterne er i 20’erne. At 70 %
af respondenterne er i gang med enten en gymnasial eller videregaende
uddannelse, mens kun 1 % er i gang med en erhvervsuddannelse eller anden
praktisk uddannelse, peger pa en skeevhed, der udfordrer undersggelsens
repreesentativitet for hele malgruppen. Det er forbehold, der séledes ma
medregnes i undersggelsens konklusioner.

Hvilken uddannelse gar du p4, eller hvilket arbejde har du, til dagligt?

@ Videregdende uddannelse

® Gymnasial uddannelse (stx, hhx, htx, hf)
Erhvervsuddannelse eller anden praktisk uddannelse

@ Ufagleert erhvervsarbejde

@ Erhvervsarbejde efter endt uddannelse

@ Ledig

® Andet

Resultater

Andsfriheden pa et teoretisk plan

Respondenterne er i farste omgang blevet preesenteret for en raekke udsagn,
der pa et teoretisk plan skal male graden af opbakning til andsfrihedens
principper. Senere er de praesenteret for en raeekke udsagn om nogle konkrete
problematikker, der har veeret eller aktuelt bliver diskuteret i Danmark, og som
kan relateres til udsagnene pa det teoretiske plan. P4 den méade kan de to
situationer sammenlignes, hvor en forudgaende forventning var, at sterstedelen
af de unge intuitivt ville vaere enige i det, andsfriheden star for pa et teoretisk
plan, men at billedet ville veere mere blandet, nar der sparges til konkrete sager.
Dette er, for det forste, fordi man kunne forvente, at méalgruppen, som pa
mange mader kan anses som et religiost mindretal i samfundet, netop gnsker
frined til forskellige holdninger. For det andet, fordi praksis og hverdagslivets
kompleksitet kan gore det vanskeligere at efterleve den teoretiske idealitet. |
denne rapport vil resultaterne af de fire udsagn herunder samt de ‘tilherende’
udsagn med konkrete eksempler diskuteres.

Side 4 af 17



KPI Akademi 2020. Helene Kofoed-Pihl

1. Et mindretal i samfundet mé& godt have andre 86 11 1 1 1
holdninger end flertallet, s& laenge landets love
ikke overtraedes

2. Jeg taler gerne for andres ret til egne 57 32 5 5 2
overbevisninger, selvom jeg mener, at deres
overbevisninger er forkerte

3. Man ma gerne i en debat kritisere andres tro 31 41 13 14 3
eller meninger

4. Nogle religigse eller politiske holdninger kan 25 40 21 11 4
veere sa ekstreme, at de ber forbydes

Note: bemeerk 4. udsagn er negativt formuleret i forhold til de tre forste

Skal man vurdere de unge kristnes intuitive opbakning til &ndsfrineden, er det i
forste omgang gleaedeligt, at hhv. 97% og 89% svarer enig eller overvejende
enig til de to farste udsagn, der kan siges at veere centrale for andsfrineden. En
meget stor andel er séledes helt eller i overvejende grad enige i, at der skal
veere plads til, at man kan have forskellige holdninger i samfundet, ligesom de
ikke kun vil pdberabe sig sin egen ret til egne holdninger, men ogsa er villige til
tale for andres ret til deres holdninger. Set med andsfrihedens briller er dette
positivt og noget, vi fortsat ma opmuntre de unge til at sta fast pa.

P& den anden side kan vi dog ud fra det 4. udsagn se, at det kun er 11%, der
er uenige i, at nogle holdninger skal kunne forbydes, hvis de karakteriseres
som ekstreme, mens 21% er overvejende uenige. Det er altsd kun en tredjedel
af respondenterne, der helt eller overvejende mener, at man ikke bar lave
forbud mod specifikke holdninger, hvilket ikke stemmer overens med svarene
pa det forste udsagn. Det lader sdledes til, at der seettes en graense for
abenheden for de forskellige holdninger i samfundet; at det ikke ma blive for
ekstremt. Man kan overveje, om den store andel (i alt 65%), der ikke er
afvisende over for forbud mod ekstreme holdninger, netop haenger sammen
med brugen af ordet ekstremt. Nar noget italeseettes som ekstremt i dag,
forstas det ofte negativt og forbindes med fx noget farligt, radikalitet, terror osv.
Noget, vi intuitivt ikke vil bakke op om. At besvarelserne kan forstas i denne
retning, kan besvarelserne pa de konkrete eksempler nedenfor ogsa pege pa.
Ikke desto mindre viser det en villighed til at gere brug af forbud mod nogle
holdninger, hvilket ikke stemmer overens med andsfrinedens princip om at
bekaempe ord med ord og ikke med svaerd (tvang eller lovgivning).

Dette princip relaterer det 3. udsagn sig ogsa til. At man skal kunne kritisere
andres tro eller meninger heenger sammen med, at vi i andsfrinedens navn ikke
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bare mener, at vi skal kunne leve i fred med vores forskellige holdninger, livssyn
osv. Vi ma ogsa sta pa mal for vores meninger og veere villige til at argumentere
for sandhedsvaerdien i det. Fx nar nogle saetter spargsmalstegn ved
meningerne. P4 den made kan vi ogsa i feellesskab blive klogere pa, hvad
hinanden mener, og nogle maske endda opgive holdninger, som vi igennem en
kritisk dialog finder ud af ikke holder. Derfor skal vi kunne kritisere hinandens
meninger og holdninger; bade de, der er i flertal i en sag og de, der er i
mindretal. Alternativet er, at vi pa leengere sigt risikerer polariseringer og
fremmedgerelser, fordi vi ikke bruger tid pa at saette os rigtigt ind i, hvad ‘den
anden’ mener og hvorfor. | denne optik er det opmuntrende, at i alt 72% af de
unge kristne er enige eller overvejende enige i, at tro og meninger gerne ma
kritiseres. Pa den anden side havde det dog veeret mere opmuntrende, hvis
dette tal var endnu hgjere.

Kort tid efter denne undersggelse blev foretaget blev en undersagelse
af Udleendinge- og Integrationsministeriet offentliggjort,* der bl.a. viste, at 48%
af efterkommere af ikke-vestlige indvandrere mener, at det bgr vaere forbudt at
kritisere religion (‘helt enig’ og ‘delvist enig’ er sldet sammen i udgivelsen).
Dette tal er alarmerende hgijt, og har da ogsa veeret genstand for kritik i sig selv
i de offentlige medier. Samtidig viste undersagelsen ogsa, at 20% af danskerne
med dansk oprindelse har den samme holdning; at religionskritik bar veere
forbudt. Ogsé dette tal er foruroligende hgijt, hvis vi gnsker et dansk samfund
preeget af andsfrihed. Tallene vidner om vigtigheden af at fa flere med i kampen
for andsfriheden - blandt hele befolkningen. Det viser ogsa, at de unge kristne
ikke er en uvaesentlig malgruppe til formidlingen af andsfriheden, nar andelen
heraf, der ikke mener, man bgar kritisere andres tro, er hgjere end resten af
befolkningen.

Mulig péavirkning fra relativismen og kreenkelseskulturen

Hvordan kan det veere, at mere end hver 4. af de unge kristne helt eller i
overvejende grad mener, at man ikke ma kritisere andres tro eller meninger?
Set med andsfrihedens briller er dette tal alt for hgjt. Der kan gives flere bud
pa, hvorfor denne andel er sa stor. Det kan bl.a. overvejes, hvad der forstas ved
ordet “kritisere”? Opfattes det fx af nogle som noget negativt og
fordemmende? Eller kan det haenge sammen med, at man forveksler kritik af
tro og meninger med kritik af personen? Er man blot konfliktsky? Eller skal det
forstds som en generel modstand til det at blive modsagt, nar det geelder
personlig tro og mening? Disse overvejelser kan knyttes til dels
kraenkelseskulturen (“hvis du kritiserer mig eller mit, kraenker du mig!”), dels til
relativismen (at der ikke findes noget endegyldigt sandt, sa derfor skal vi lade

4 Undersggelsens resultater kan findes her: https://integrationsbarometer.dk/tal-og-analyser/filer-tal-og-
analyser/arkiv/Notat2.Religionogligestilling.pdf
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hinanden veere i fred med vores holdninger). | relation til disse overvejelser er
det ogsa relevant at se naermere pa de svar, respondenterne har givet pa det
nedenstdende speargsmal:

Hvis to parter er uenige om en sag, er det sa bedre 31 51 18
at lade det ligge end at risikere at man gér over
hinandens greenser?

Som det fremgar af tabellen, har 31% af respondenterne svaret ja til, at det kan
veere bedre at lade en sag ligge, hvis der er risiko for at man géar over
hinandens graenser, mens 51% har svaret nej. 18 % har svaret ‘ved ikke’,
hvilket er en relativt stor andel. Det kan pege p4a, at spergsmalet for mange har
veeret sveert at svare entydigt pa. Vil jeg risikere at ga over den andens graense
for at argumentere for min sag? Nu handler &ndsfrihed jo ikke om, at man skal
ga sa meget til hinanden, at man gar over hinandens graenser. Det er aldrig
malet. Det er ngdvendigt at made hinanden med respekt og omsorg. Men det
ma ikke blive lig med, at vi ikke ter konfrontere hinanden, nér vi er uenige.
Spergsmalet handler snarere om, hvorvidt der kan veere en tendens til en
relativisme blandt de unge kristne; at en uenighed ikke skal diskuteres
naermere, men forlades for ikke at risikere noget. Relativismens parole om, at
“hvad der er sandt for mig, er ikke hgdvendigvis sandt for dig” medforer
desveerre ofte, at en god kritisk dialog lukkes ned, fordi der i for hgj grad
fokuseres pa, at der netop skal veere plads til uenighederne og
forskellighederne.

Hvis vi sammenholder svarene pa de to spergsmal, ser vi, at der er en
klar sammenheeng, jf. nedenstadende graf. Jo mere enig, man er i udsagnet om,
at man gerne i en debat ma kritisere andres tro eller meninger, jo hgjere er
sandsynligheden for, at man har svaret nej til spergsmalet “Hvis to parter er
uenige...” Og omvendt; jo mindre man mener, at det er i orden at kritisere
hinanden, jo sterre er sandsynligheden for, at man hellere vil lade en sag ligge
end at risikere, at man gar over hinandens graenser. Som nzevnt ovenfor er det
vigtigt at huske p4, at vi i andsfrihedens navn altid ma have en respektfuld
tilgang i en konfrontation. Glemmer vi respekten og det at have gje for den
person, vi star overfor, risikerer vi seerligt at intimidere og ga over hinandens
graenser.5

5 For neermere uddybning af begreberne intimisering og konfrontering henvises der til Carsten Hjorth
Pedersens bog: Pavirkning med respekt (2019).
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Hvis to parter er uenige om en sag, er det sa bedre at lade sagen ligge end at risikere, at man gar over

hinandens greenser?
Krydset med: Hvor enig eller uenig er du i felgende udsagn? - Man ma gerne i en debat kritisere andres tro eller meninger

e E . .
rejende en s . ¢ 4
rejende veri s I T

| I

Det kan ogsa overvejes, om det at s& mange af respondenterne er
tilbageholdende med at ga ind i en debat, hvor man som udgangspunkt er
uenige, haenger sammen med, at greenserne i dag har rykket sig, sa der er en
smallere accept af, hvad man kan sige, for nogen foeler sig traddt over taeerne (jf.
kraenkelseskulturen ovenfor). Dette kan samtidig haenge sammen med den
efterhdnden nedbrudte distance mellem det private og offentlige, som SoMe-
kulturen og den digitale kommunikation i hgj grad har bidraget til.6 Nar denne
distance nedbrydes, bliver en kritik af holdninger i en offentlig debat til en kritik
af personen selv. Det presser bdde demokratiet og andsfriheden. Samtidig er
den digitale kommunikations anonymitet, ifalge den tyske filosof Byung-Chul
Han (2017: 11ff), ogs& medansvarlig for udbredelsen af respektleshedens
kultur, fordi respekten er bundet til navnet, som anonymiteten udelukker. Og
denne kultur er yderligere nedbrydende for samtalen. For at ga imod disse
stremninger kan vi bl.a. bidrage til, at de unge kristne udrustes og opmuntres til
at ga ind i dialogen. Det kan kraeve gvelse at debattere pa en god made, hvor
det foregar med respekt. Og hvor man ogsa ever sig i at tage imod kritik og
heri at adskille sag og person. Det centrale her er, at samtalen ikke bliver
opgivet. Nar samtalen forlades, risikerer vi isolation og fremmedgerelse (og hen
ad denne vej; ekstremismel!). Vi ma holde fast i dialogen og samtidig den
gensidige ret til at holde fast i, at man selv kender sandheden. Det giver
grobund for andsfrineden i et samfund!

Vi kan altsd ud fra forste del af undersagelsen pege pa, at der pa et teoretisk
plan, pa nogle omrader, ser ud til at veere en steerk opbakning til &ndsfrihedens
principper, fx nar 97% er helt eller overvejende enige i, at mindretal i samfundet
godt mé& have andre holdninger end flertallet. P4 andre omrader ser
opbakningen dog ud til at veere mindre, hvor det kan tyde pa, at
konsekvenserne af andsfriheden ikke bliver fort til ders. Seerligt nar der er

6 Jf. Byung-Chul Hans analyse af det digitale mediums effekter i bogen I svaermen (2017)
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abenlyse uenigheder pé spil. Her er 2/3 villige til at indfere et forbud, hvis en
holdning opfattes som ekstrem, mens en relativt stor andel er tilbageholdende
med at g& ind i en god, kritisk dialog, hvor man med respekt sager at pavirke
dem, man er uenig med, og samtidig skal sta til ansvar for egne holdninger.

Den grundleeggende opbakning til et samfund praeget af andsfrined er
dog stadig opmuntrende. Denne opbakning kan med fordel fungere som
udgangspunktet, ndr vi skal diskutere andsfrihed med de unge kristne. Vi ved,
at de intuitivt er enige i andsfrinedens principper, og herfra kan leerere,
religionspaedagoger, foreeldre, preedikanter mv. hjeelpe de unge kristne til ogsa
at fore konsekvenserne heraf til ders. Fx hvad friheden til forskellige holdninger
betyder, nér vi mgder nogen, vi er uenige med - uden at ga ad relativismens
vej.

Konkrete problematikker

| det ovenstaende er de unge kristnes tilslutning til kampen for &ndsfrineden
undersoagt pa et teoretisk plan. Det er imidlertid mindst lige sa interessant at
undersgge, hvordan det stér til, ndr de sperges til konkrete problematikker. Det
vil vi i det felgende ga i dybden med. Respondenterne er ogséa her preesenteret
for en raekke udsagn, hvor de skulle angive hvor enige eller uenige, de var. Alle
udsagnene kan relateres til faktiske debatter, der har veeret i mediernes sogelys
i labet af det seneste ar. Respondenterne har altsé her haft mulighed for at
besvare spargsmalene ud fra deres tidligere konkrete stillingtagen i de enkelte
cases. Det har den fordel, at der kan sparges til virkelighedstro dilemmaer. Pa
den anden side kan der dog veere stor variation i, hvorvidt respondenterne har
forholdt sig til de forskellige cases tidligere. Hertil kan man dog indvende, at
det er et grundleeggende vilkar i alle samtaler eller diskussioner; at deltagerne
bidrager med deres holdninger og argumenter ud fra egne erfaringshorisonter,
der er alt andet end ens.

5. Man ma gerne mene, at stening er den rette 31 36 16 15 2
straf for utroskab, sa le&enge man ikke praktiserer
stening i virkeligheden

6. Det skal veere lovligt at mene, at man godt ma 30 34 14 20 2
sla sine bern (uden at sla dem i virkeligheden)

Disse to udsagn repraesenterer to mindretalsholdninger i samfundet for hhv.
stening og vold mod bern, der er ulovligt i Danmark. Her er det interessant, at
ca. 1/3 svarer enten uenig eller overvejende uenig i, at det skal veere i orden at
have disse holdninger til stening eller vold mod sine bern, selvom de ikke
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praktiseres i virkeligheden. Det kan pege p4a, at en tredjedel af respondenterne
mener, at disse holdninger er forkerte og derfor ikke ber veere i samfundet.
Dette til trods for, at 97% af respondenterne, som tidligere naevnt, erkleerede
sig enige eller overvejende enige i, at mindretal i samfundet godt ma have
andre holdninger end flertallet, sa leenge landets love ikke overtraedes. Det kan
tyde p4a, at nar de mere abstrakte udsagn eller idealer konkretiseres, viser det
sig, at andsfrineden far sveerere ved at udfolde sig. Samme tendens kan vi
ogsa spore ud fra de neeste to udsagn:

7. Hizb Ut-Tahrir (der gér ind for afskaffelse af 15 17 32 25 11
demokratiet og herunder retten til at

demonstrere) bor ikke gives tilladelse til offentlige

demonstrationer

8. Selvom man mener, at omskaering af 24 32 13 19 13
drengebern er en darlig idé, bgr man stadig aktivt

kaempe for, at praksissen skal veere lovlig for de

religigse, for hvem omskaering er en del af

religionen

Note: udsagn nr. 7 er negativt formuleret i forhold til de andre

Disse to udsagn udtrykker respondenternes villighed til at begraense eller
keempe for andres ret til egne overbevisninger, hvor de enten ytres eller
praktiseres. Som det fremgar af tabellen, er i alt 32% er enige eller overvejende
enige i, at Hizb Ut-Tahrir ikke bgr gives tilladelse til offentlige demonstrationer.
Det udtrykker en vilje til at ville begraense en politisk grupperings demokratiske
rettigheder - her ytringsfrineden. Ved det neeste udsagn er i alt 32% af
respondenterne uenige eller overvejende uenige i, at man ber keempe for
religigse gruppers ret til omskaering af drengebgrn, selvom man selv mener, at
praksissen er en darlig ide. En tredjedel af respondenterne udtrykker her altsa
ikke en vilje til at ville keempe for andres ret til at leve efter deres
overbevisninger, hvis man er uenig i disse overbevisninger.” Kun lidt over
halvdelen af respondenterne synes i begge tilfaelde (enten helt eller i
overvejende grad) at stette op om tanken om, at man ogsa skal keempe for
plads og ret i samfundet til de grupperinger, man er uenige med. Igen er der
her en markant forskel til det mere teoretiske plan, hvor de blev spurgt om de
ville keempe for andres ret til egne overbevisninger, selvom man var uenig i
disse. Her erklaerede 89% af respondenterne sig enige eller overvejende enige
i, at de gerne ville tale for andres ret til egne overbevisninger. Kun 10% var

7 Det anerkendes, at omskaeringsdebatten er sveer set i et andsfrihedsperspektiv, hvor der er gode
argumenter bade for og imod et forbud. Her er der dog lagt veegt pa betydningen for de religigse (fx
hvordan et forbud kriminaliserer en religios praksis samt den potentielle marginalisering, der kan faglge med).
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uenige eller overvejende uenige i dette. Her far vi altsd igen et eksempel p4, at
det bliver vanskeligere for de unge kristne at efterleve de mere abstrakte
idealer om frihed, nar der sasttes konkrete eksempler pa. At det bliver sveerere
at forholde sig til eller at give et entydigt svar pa, indikeres ogsa i den stigende
andel “ved ikke”-svar, der ligger pa hhv. 11% og 13% ved de to spergsmal.
Med en positiv tolkning kan resultaterne fra udsagn 5-8 forstds som om, at der
er et gnske blandt de unge kristne om et samfund preeget af andsfriheden,
men at der mangles vejledning og indsigt i, hvordan dette haenger sammen
med konkrete dilemmaer i virkeligheden. Hvordan andsfriheden praktiseres i
hverdagen. Det kan man ikke lave en handbog om. Det er bade andsfriheden
og virkeligheden for kompleks til. Men med et storre fokus pa andsfrineden i
sig selv samt refleksion og diskussioner af, hvilke konsekvenser det har for én
selv og forskellige grupper i samfundet, kan det (forhabentligt) hjeelpe de unge
kristne til i hgjere grad at praktisere andsfrineden.

| det fglgende vender vi os mod konkrete eksempler relaterende til de to
udsagn fra det teoretiske plan, hvor de unge kristne illustrerede en lavere
tilslutning til andsfrihedens principper.

9. Det er i orden offentligt (fx i interviews eller 41 35 8 14 3
laeserbreve) at kritisere kristne for deres syn pa

kennene

10. Man er gaet for langt, hvis man i en avis 14 20 29 32 5

kritiserer andres valg om at blive solo-mor vha.
en anonym donor

Note: udsagn nr. 10 er negativt formuleret i forhold til de andre

Med disse to udsagn sparges der til, hvorvidt kritik af holdninger af hhv. religios
(kristen) og etisk art er i orden. Udsagn nr. to er negativt formuleret, sé ‘enig’
her skal oversaettes til ‘uenig’ (osv.), hvis man sammenholder det med det
teoretiske udsagn. Som naevnt ovenfor var der en (overraskende) stor andel,
der ikke mente, at det er i orden at kritisere andres tro eller meninger. Dette
menster gar igen her ved de konkrete cases. Sdledes er i alt 22% uenige eller
overvejende uenige i, at det er i orden at kritisere kristne for deres kenssyn, og i
alt 34% mener helt eller i overvejende grad, at man er gaet for langt, hvis man
offentligt kritiserer andres valg om at blive solo-mor vha. en anonym donor. Her
er altsa stadig en vis modstand mod at give plads til kritik i en debat, hvilket
understreger vigtigheden af at saette ind pa dette omrade, som beskrevet
ovenfor, hvis vi vil have de unge med i kampen for andsfriheden.
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Sammenholder man svarene péa disse cases med svarene pa det
teoretiske plan, viser der sig at veere en klar sammenhaeng, jf. de to grafer
nedenfor (bemaerk: de farvede andele er svarene pa de konkrete eksempler,
mens svarene pa det teoretiske udsagn er nedad i raekkerne). Jo mere enig,
man er pa det teoretiske plan, jo sterre er sandsynligheden ogsa for, at man er
enig i, at den religiose kritik er i orden, og uenig i, at man er gaet for langt, hvis
man kommer med den etiske kritik. Ift. den religigse kritik er der endda en
relativt stor andel, der svarede ‘overvejende uenig’ pa det teoretiske plan, men
svarer ‘overvejende enig’ her, nar det drejer sig om et konkret eksempel. Det
tyder pa, at der er en storre accept af kritik af tro og meninger, nar det drejer
sig om respondenternes egen tro, end nar vi taler mere generelt, eller nar det
handler om fx andres etiske valg.

Hvor enig eller uenig er du i falgende udsagn? - Det er i orden offentligt (fx i interviews eller leeserbreve) at

kritisere kristne for deres syn pa kennene
Krydset med: Hvor enig eller uenig er du i falgende udsagn? - Man ma gerne i en debat kritisere andres tro eller meninger
Respondenter

e IS
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Hvor enig eller uenig er du i falgende udsagn? - Man er gaet for langt, hvis man i en avis kritiserer andres

valg om at blive solo-mor vha. en anonym donor
Krydset med: Hvor enig eller uenig er du i falgende udsagn? - Man ma gerne i en debat kritisere andres tro eller meninger
Respondenter
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Det ma opfattes positivt, at de unge kristne er villige til at std p& mal for sine
holdninger (fx det kristne kanssyn). Maske haenger det sammen med en
bevidsthed om, at kritikken er et vilkar, ndr man er en del af et kristent
mindretal i samfundet. Det kan dog presse opbygningen af en offentlighed med
en fri og gensidigt kritisk dialog, hvis én part aldrig tager til genmaele eller
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frimodigt tager initiativ til at papege, hvis man mener, at andre tager fejl eller
mangler vaesentlige perspektiver i deres holdninger og argumenter. Dette kan
pege pa et behov for at opmuntre de unge kristne til at st& ved den sandhed, vi
tror p4, vi har i kristendommen. Den ma vi gerne vaere stolte af - forsvare og
lade veere vores udgangspunkt, hvis vi seetter spergsmalstegn ved andres tro
og overbevisninger. Ogsa mindretallene har noget relevant at bidrage med i de
offentlige debatter. Bade for at sikre de gensidige forstaelser af de forskellige
synspunkter, og fordi historien har vist, at mindretallene nogle gange er dem,
der har fat i den lange ende. Derfor ma de ogsa hores.

11. Da veerdien om ligestilling er fundamentalt for 4 16 37 29 14
demokratiet, ber organisationer eller institutioner,
der ikke gar ind for ligestilling, straffes skonomisk

12. De muslimske indvandrere, der ikke tager 5 13 19 59 5
danske veerdier til sig, skal straffes hardere, hvis
de begar kriminalitet

13. Folkekirkens praester skal kunne afvise at vie 86 9 1 2 2
homoseksuelle

Note: udsagn nr. 11 og 12 er negativt formuleret i forhold til de andre

Disse tre sidste udsagn relaterer sig til, hvorvidt respondenterne er villige til at
gore brug af lovgivning for at bekaempe nogle holdninger. Jf. at 65% af de
unge kristne var enige eller overvejende enige i, at ekstreme holdninger skal
kunne forbydes. Allerede pé det teoretiske plan kunne vi alts& spore denne
villighed. Det gar igen her pa det mere konkrete plan, hvor der spearges til
mindretalsholdninger, der i nogle sammenhange karakteriseres som ekstreme.
Det drejer sig her om ligestilling (at man ikke gér ind for det), om ‘danske
veerdier’ (muslimske indvandrere, der ikke har taget disse til sig), og om
folkekirkepreester ma afvise at vie homoseksuelle. Det viser sig dog her, at
andelen, der er villige til at gore brug af forbud eller skaerpelse af straffen, er
meget lavere end pa det teoretiske plan. Ca. 1/5 er enten helt eller i
overvejende grad (dog flest kun i overvejende grad) villige til at indfere en
gkonomisk straf ift. ligestilling og at skaerpe straffen ift. de manglende danske
veerdier. Set med andsfrinedens briller er det positivt, at andelen er faldet, nar
de ‘ekstreme holdninger’ bliver mere konkrete, og det kan pege p4, at svarene
pa det teoretiske plan kan vaere pavirket af den negative diskurs, som
‘ekstreme holdninger’ oftest fremtreeder i. P& den anden side er det ogsa
bekymrende, at andelen trods alt stadig er s stor. Hvis man krydser svarene
pa de to spergsmal (jf. de to nedenstdende grafer) med spergsmalet pa det
teoretiske plan antydes ogsa en sammenhaeng; jo mere enig man er i
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spargsmalet pa det teoretiske plan, jo sterre er sandssynligheden ogsa for, at
man er enig eller overvejende enig i de to konkrete cases. Og omvendt.

Hvor enig eller uenig er du i felgende udsagn? - Da vaerdien om ligestilling er fundamentalt for demokratiet,
ber organisationer eller institutioner, der ikke gar ind for ligestilling, straffes gkonomisk
Krydset med: Hvor enig eller uenig er du i falgende udsagn? - Nogle religigse eller politiske holdninger kan vaere sa ekstreme, at de bar

forbydes
Respondenter
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Hvor enig eller uenig er du i falgende udsagn? - De muslimske indvandrere, der ikke tager danske veerdier

til sig, skal straffes hardere, hvis de begar kriminalitet
Krydset med: Hvor enig eller uenig er du i falgende udsagn? - Nogle religigse eller politiske holdninger kan veere sa ekstreme, at de bar

forbydes
Respondenter
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Hvis vi ensker et samfund preeget af andsfrihed, ma vi med Grundtvigs ord
have munden fri, men haanderne bundet. Det vil sige, at kampen altid skal
keempes med ord og argumenter og aldrig med vold eller tvang. Ogsa selvom
lovgivningens tvang kan synes at have et retfeerdigt mal, fx hvis man seger at
bekaempe en uretfeerdig manglende ligestilling. Men forbud og pabud kan
aldrig f& holdninger til at forsvinde. De vil blot veere forvist til det skjulte. Som
beskrevet i introduktionen er der i dag et pres pa religionsfrineden, nar hver
fierde dansker mener, at muslimer skal ud af landet. Men hvordan stéar det til
med religionsfriheden blandt de unge kristne? 18% af de unge kristne er enten
enige eller overvejende enige i, at indvandrere med en specifik religion (her
ogsa islam) skal kunne straffes hardere end resten af befolkningen. Dette tal
peger pa, at religionsfriheden ogsa er presset blandt de unge kristne. Det er
bekymrende - pa samme made, som resultatet fra undersggelsen af hele
befolkningen var. Men det er ogsa paradoksalt, fordi respondenterne som
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kristne jo selv nyder godt af religionsfriheden i Danmark, og man kunne
forvente, at de i hgjere grad stod vagt omkring netop denne del af
andsfrineden. Det understreger behovet for en sterre formidling om andsfrihed
blandt de unge kristne.

Nar vi kommer til det sidste udsagn om vielse af homoseksuelle, er der dog
naesten enighed om holdningen blandt de unge kristne: folkekirkens praester
skal kunne afvise at vie homoseksuelle. Det mener 95% af de unge kristne helt
eller i overvejende grad. Her er der altsa ikke opbakning til nogen form for
tvang. Om det haenger sammen med, at respondenterne overvejende selv er
imod vielse af homoseksuelle par i kirken, siger tallene ikke noget om. Men det
er ikke uteenkeligt. Og set i det perspektiv er det ikke overraskende, at s&
mange gnsker frihed til netop denne holdning, og samtidig kan svarene
indikere, at de unge kristne ikke ser deres egne holdninger som dem, der kan
betragtes som ekstreme. P& dette omrade er mange kristne (seerligt fra de
foreninger, som respondenterne kommer fra) gode til at deltage i debatterne og
argumentere for holdningen - bade internt i foreningerne mv. og i de mere
offentlige debatter. Frineden til disse holdninger afhaenger i hgj grad af
andsfriheden i samfundet. Man kan i forlaengelse heraf overveje, om tallene
peger pa et behov for, at de unge kristne ogsa har positive rollemodeller, der
tor ga foran med ikke kun at tale for vores egen ret, men ogsa tale for friheden
til dem, man er uenig med. Den markante forskel, vi ser i svarene til det sidste
udsagn overfor nr. 11, 12 og 4, peger pa, at de unge i hgjere grad godt kan
udfordres pa en dybere forstaelse af, hvad andsfrihed indebeerer; hvis der skal
veere frined for holdninger i et samfund, kan det ikke kun geelde for de
holdninger, man selv kan sta inde for.

Afslutning

Glider andsfriheden ud af vores forstéelse af samfund og demokrati, vil det fa
store konsekvenser for vi danskere. Bade flertals- og mindretalspositioner vil
opleve en lavere grad af frihned. Derfor er det vigtigt at fa ogsa den neeste
generation med i kampen for &ndsfrineden. Hertil bidrager denne undersggelse
med at skabe en storre forstdelse af, hvor de unge kristne star i dag, sd vi i
hgjere grad kan malrette vores formidling om andsfriheden og indsats for at fa
denne generation med i kampen.

Undersagelsen peger pa, at de unge kristne grundleeggende synes at
have et gnske om et samfund preeget af andsfrihed, hvor der bl.a. er frihed til
holdninger ogséa for mindretallene. Vi ser ogsa en villighed til at keempe for
retten til dem, man ellers er uenige med. Det tyder dog ogsé p4a, at nar dette
konkretiseres med virkelighedstro eksempler, ser opbakningen ud til at svinde
ind. Seerligt, nar uenigheder bliver benlyse, kan der veere tendenser i retningen
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af relativismen, hvor man afstér fra at konfrontere hinanden, eller tendens til
gnsker om forbud mod specifikke holdninger. Resultaterne kan overordnet set
seerligt pege pé to punkter, der er vaesentlige af fokusere pa i forhold til de
unge kristne:

= Opmuntring og udrustning til at konfrontere ved uenigheder. De unge ser
ud til at vaere mere accepterende over for selv at modtage kritik end at
veere dem, der tager initiativ til en konfrontation. For at bidrage til
opbygningen af en offentlighed med plads til alle stemmer, ma de unge
kristne opmuntres til at ga ind i de kritiske dialoger. Her gar gvelsen seerligt
ud pé at leere, hvordan det kan foregd med respekt, hvor evnen til at give
og modtage kritik ogsa skaerpes. Det er altsa treening og indfering i at
bekaempe ord med ord og ikke med sveerd.

= En dybere forstaelse af, hvad dndsfrihed indebeerer, hvor der seerligt gores
brug af konkrete eksempler, som de unge skal ove sig i at forholde sig til.
Man kan ud fra undersggelsen ane, at de unge kristne favoriserer de dele
af &ndsfriheden, de som kristent mindretal selv drager fordel af. Hertil ma
de udfordres til at drage og praktisere de fulde konsekvenser af
andsfriheden. Her kan man eksempelvis tage udgangspunkt i den intuitive
opbakning til andsfriheden, som de unge kristne gav udtryk for.

Denne indsats kan med fordel ske ud fra de omtalte organisationer, som
respondenterne har tilknytninger til. Hermed kan det vaere en konkret
anbefaling til ledere, lokale bestyrelser osv. at ga foran med at saette emnet
andsfrined pa dagordenen samt agere positive rollemodeller for, hvordan
andsfrineden praktiseres. Anbefalingerne gar dog ogsa ud til alle, der har at
gere med undersggelsens malgruppe, fx praester, laerere, foreeldre osv. Et oget
fokus pa andsfriheden og herunder de specifikke omrader, som denne
undersggelse leegger op til, kan dog praktisk geres pa mange mader. Et oplagt
bud kan veere oplaeg til debat, hvor de unge kristne aktivt skal forholde sig til
samfundsmeessige problematikker, der saetter andsfrineden pa spil, og hvor de
udfordres til en dybere refleksion over konsekvenserne af andsfriheden. Det
kunne ogsa veere i form af en indfering af “andsfrihedens 5 min”, hvor man pa
normale mgdeaftener bruger fem minutter pa at kommentere eller diskutere et
aktuelt emne, ligesom man kunne foresla paneldebatter eller udvikling af
samtalekort. Og sa videre. Mulighederne er mange! Undersggelsen her
opmuntrer og motiverer til en indsats blandt de unge kristne. Og samtidig
opmuntrer den til, at malet om at fa denne gruppe med i kampen for
andsfriheden netop er muligt.
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